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S P. general dyw, Gustaw Dreszer, inspektor armji, inspektor lot-
nictwa, jeden z najdawniejszych cztonkoéw Stowarzyszenia Przg/jamo’r
Muzeum Wojska. Zginagt Smiercig lotnika dn. 16 VIl 1936 r.



196

JAN BENDA.

BRON | BARWA Nr. 9

Zasadnicze barwy mundurow wojska Obojga Narodow

Niema dotad opracowania o ubiorze
ostatniego wojska Rzeczypospolitej po-
za popularng niegdy$ ksigzka Bolestawa
Twardowskiego ,,Wojsko polskie Kosciu-
szki w 1794 roku” (Poznan 1894), zawie-
rajgcg kilka barwnych tablic rysunkéw
Stachowicza i Radzikowskiego. Niestety
wiele rysunkéw objasniono batamutnie,
zdaje sie pod wptywem uwag Radziko-
wskiego, jednak autor zamiescit maty roz-
dziat, w ktorym omowit stroj wojska Ko-
§ciuszki, trafnie zwracajgc uwage na ro-
zmaito$¢ form munduru, w poprzednich
za$ objasnieniach tablic wskazat na ro-
zbiezno$¢ pomiedzy przepisami ubiorczemi
Komisji Wojskowej a wygladem postaci
na przytoczonych rysunkach Stachowi-
cza. POzniej nikt juz nie podjat préby
ustalenia form i barw wojska polskiego
z tego okresu. Usprawiedliwi¢ moznaby to
tern, ze nieliczne a przytem pozornie sprze-
czne zrédia ikonograficzne i pamietnika-
rskie, czesto niewspotczesne, nie zachecaty
do zajecia sie tym tematem. Niemal zupe-
tny brak okazow munduréw z tej epoki
w zbiorach i muzeach oraz luki w zbiorach
ikonograficznych wskazujg na poszukiwa-
nie innej pomocy w postaci do$¢ czestych
wzmianek o sprawach ubiorczych, jednak
rozsiany po licznych archiwach aktéw woj-
skowych. Wiele ciekawych szczeg6tow
kryje sie wsréd innych tematéw. W mej
skromnej notatce podjatem sie zuchwale
proby ustalenia barw zasadniczych mundu-
réw wojska Obojga Naroddéw, wiasnie na
podstawie opiséw i wzmianek o szczego-
tach umundurowania, na ktére natkngtem
sie podczas poszukiwan archiwalnych. Po-
wodem wihasciwym jednak tej proby jest
che¢ wywotania zainteresowania tym okre-
sem bardziej kompetentnych ode minie w
sprawach mundurowych, od ktérych spo-
dziewam sie stusznej krytyki za me pogla-
dy, a w zwigzku z tern paru interesuja-
cych artykutéw dla ,,Broni i Barwy*“.

Dziwnie predko zapominali ludzie o tej
epoce, epigoni rokoka. Przekazali nam wiec
niewiele opisOw i rysunkéw ostatniego woj-
ska Rzeczypospolitej, moze spowodowata
to pewna niecheé, wywotana wspom-
nieniem'kleski, a moze zaprzatnety ich uwa-
ge strojne mundury odrodzonego w Ksieg-
stwie Warszawskiem i Krolestwie Kongre-
sowem wojska polskiego, ktore tak doktad-
nie opisali i wyrysowali wspotczesni mu,
ze sylwetki zotnierzy tych okresow prze-
trwaty w pamieci potomnych, strzegac w
czasie niewoli chwaty porozbiorowych wy-
sitkbw zbrojnych.

Znalazt sie przecie nieznany autor, kt6-
ry w pierwszej potowie XIX w. opisat
mundury niemal wszystkich formacyj woj-
ska koronnego. Mijoze, widzac zawod na-
dziei, poktadanych w Napoleonie, chciat
przekaza¢ nam opis ostatnich obroncow
niepodlegtoéci a pierwszych bojownikow
0 wolnos¢.

Opisy te, w dwu egzemplarzach, wraz
z pamietnikiem Jozefa Wroblewskiego, to-
warzysza kawalerji narodowej brygady
Lubowieckiego, sktadajg rekopis nr. 396
w Poznanskiem Tow. Przyj. Nauk, pod
tytutem ,Wojsko polskie, jego bron, kwa-
tery i dowddcy”. Kazdy egzemplarz pisa-
ny innym charakterem pisma. Jeden w
formacie potarkuszowym zawiera 34 po-
zycje, a na koncu zapytania o pochodzenie
| dalsze losy formacyj, ktore z za kordonu
przedarty sie do insurekcji, oraz o wyda-
rzenia z, kampanji 1792 r. Pisany niedba-
le, stuzyt zdaje sie za brudnopis. Niezna-
ny autor przestat go do skorygowania
z prosha o rychlg odpowiedZ, jak wnosi¢
mozna z adresu na odwrocie egzemplarza,
putkownikowi Podhorodenskiemu, przypu-
szczalnie Jozefowi, staroscie nizynskiemu
d-cy rgt. drag. But Pol. Kor. Drugi
egzemplarz, in quarto pisany starannie,
jest jakby kopja pierwszego bez uwzgled-
nienia poprawek putkownika Podhoroden-
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skiego, dokonanych w pierwszym egzem-
plarzu, zawiera précz tego pare powiastek
i aryng, a ponadto znéw inng reka dopisa-
ng pozycje 35, o putku przedniej strazy
Butawy Wielkiej Koronnej. Pismo rekopi-
su pierwszego oraz poprawek okreslono ja-
ko pochodzace z korica XVIII w., natomiast
rodzaj papieru wskazuje, ze rekopis pow-
stat w XIX w. Pismo rekopisu mniejszego
jest typowe z poczatku XI1X w. a z dodat-
kowej pozycji 35, w ktérej mowa o0 gene-
rale Zajaczku, moznaby wnosi¢, ze wpisa-
no ja po 1826 r.

Sprawozdanie z podjetych préb ustale-
nia, kim byt nieznany autor opisu, przekro-
czyloby ramy niniejszej notatki. Czy autor
byt zotnierzem? — zapewne tak, w kazdym
razie nie stuzyt w kawalerji, bowiem opi-
sat mundury niedoktadnie i nie orjentowat
sie w ilosci putkdw, opisujac niektére dwu-
krotnie. Przytem podaje opisy zgodne z
przepisem mundurowym z 1776 r., co znéw
wskazywatoby, ze moze wyszedt ze stuzby
przed 1788 r. Stuzyt zapewne w piechocie,
ktérej mundury do$¢ doktadnie opisat.
W kampanji z 1792 r. udziatu nie brat,
jak 1 w insurekcji. Zapytania za$ o losy
oddziatow, ktore przeszty za kordon, na-
suwajg przypuszczenie, ze stuzbe odbywat
w dywizji ukrainskiej lub podolskiej. Po-
prawki putkownika Podhorodenskiego do-
tycza niemal wylacznie putkdow przedniej
strazy, przyczem podaje on barwy zasad-
nicze munduréw oficerskich.

Nieznany autor nie ufat juz swej pa-
mieci, przeto na marginesie brudnopisu
zamiescit wzruszajgca prosbe o poprawki
i sprostowania, jesliby kto§ wiedziat wie-
sej lub doktadniej.

Brudnopis zawiera 34 pozycyj. Z tych
4 o gwardjach, 3 o kawalerji staropolskiej,
1 o kawalerji .narodowej, 5 o putkach
przedniej strazy, 2 o utanach krélewskich,
1 o kozakach, 1 o artylerji, 11 o regimen-
tach pieszych, 1 o wegrach marszatkow-
skich, 5 o strojach i mundurach przydwor-
nych, orderowych, wojewddzkich, przyja-
cielskich i stuzebnych.
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Dla przejrzystosci rozrzucitem poszcze-
gélne pozycje wedle broni, omawiajac
przytem niescistosci, bowiem niektore
z nich sg btedne lub do$¢ naiwne, przed-
stawiajg niemniej duza warto$¢, gdyz po-
dane barwy zgodne sg z barwami koloro-
wanego — ,,Stanu wojska polskiego i W.
X. Litewskiego w 1791 r.” oraz z rysunka-
mi Stachowicza i Kopfa, potwierdzajgc
zaczepiang niejednokrotnie ich doktadnosé.

Wymieniony powyzej ,,Stan wojska
polskiego i ,W. X. Litewskiego w 1791 r.*
znajduje sie w Muzeum Czapskich w tece
16 archiwum Mi¥ynowskiego, zawierajgce-
go resztki kancelarji wojskowej kréla,
a sporzadzono go zapewne dla uzytku stuz-
bowego w 1790 r. Jest to kolorowana tabli-
ca wielkosci poétarkusza. Na wstepie wy-
mieniono nazwiska hetmanéw, cztonkow
K. W. 0. N. ze stanu senatorskiego i ry-
cerskiego oraz generatsztab, t. j. general-
lejtnantow i generat-majorow. Dalej Wyli-
czono wedle starszenstwa broni wszystkie
gwardje, brygady, putki, korpusy, regi-
menty i chorggwie obu komputéw, przy
kazdej jednostce podano nazwiska komen-
danta lub szefa, ilos¢ pododdziatow i gtow
oraz roczny koszt zotdu. Poszczego6lne jed-
nostki oznaczono kolorowemi kwadracika-
mi, przedzielonemi szeroka przekatnia, w
ktorg wpisano konsystencje, na dwa troj-
katy.

W gornym catg powierzchnie zaznaczo-
no barwg kurtki a trzy koéteczka oznacza-
ja barwe kruszcu guzikéw, w dolnym tréj-
kacie pasek po bokach podaje barwe wy-
togéw, zas w hiatem polu zaznaczono nu-
mer putku lub regimentu, jesli nie podano
jakiej$ innej barwy, odnoszacej sie do
lampasu spodni, 0 czem sie dowodnie prze-
konatem.

Niestety kolory sg nieco wyblakle, za-
pewne arkusz ulegt zamoczeniu po roz-
grabieniu patacu Miynowskiego, mozna
jednak rozpoznaé podstawowe kolory.
Akwarele Konstantego Kopfa, przechowy-
wane w gabinecie rycin Bibljoteki Jagiel-
lonskiej, czynig wrazenie kopji rysunkow
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Stachowicza. Umozliwity mi wiec zorien-
towanie sig, o ile btednie objasniono kopje
Wawrosza, zamieszczone w ksigzce Twar-
dowskiego. W$rod tych kopij sg dwie cie-
kawe, przedstawiajace kawalerzystéw na-
rodowych, poniewaz odrysowano doktad-
nie typ giweru z daszkiem. Dalszg pomoca
w ustaleniu barw byly mi, jak wspomnia-
fem, liczne szczegoty, kryjace sie wsrod
aktow Archiwum  Czartoryskich, Arch.
Gt Akt Dawnych w 'Warszawie i Archi-
wum Miynowskiego w Muzeum Czapskich
w Krakowie.

Wszystkie te wymienione zrodta prze-
konujg nas, ze od roku 1791 nastgpity
przemiany w formie munduru, ktore byty
sprzeczne z postanowieniami przepisow
mundurowych, wydanych przez K. W. O.
N. dla piechoty i dla jazdy. Poniewaz nie
znalaztem zadnych nowych oficjalnych
przepisbw mundurowych, przypuszczam,
ze zmiany te spowodowaly oddziaty za
aprobatg Komisji Wojskowej.

Zastanawia jednak, jakie przyczyny,
ztozyly sie na to. Tworzone za sejmu wiel-
kiego wojsko Rzeczypospolitej zerwato
z niemieckg formg munduréw, obowigzu-
jaca juz niemal tradycyjnie w dawnym
cudzoziemskim autoramencie. Przywdziato
nowy mundur o zupelnie swoistej barwie
i formie, opracowanej przez K. W. O. N.
a wzorowanej ma zreformowanym w 1785
r. przez departament wojskowy mundurze
kawalerji narodowej. Nie od rzeczy bedzie
tu zaznaczenie, ze myli sie profesor Ry-
szard Knoettel w swern twierdzeniu, jako-
by mundur rosyjskiej piechoty, wprowa-
dzony w 1786 r., postuzyt za wzor dla pie-
choty polskiej. Bowiem nawet odnosny
ustep przepisu mundurowego z 1789 r. mo-
wi, ze ma -by¢ kurtka ,wzorem kawalerji
narodowej”.

Nowa forma munduru pociggata za so-
bg takze zmiane w barwach putkowych
piechoty, obowigzujagc za$ odrazu w no-
wych zaciggach, powodowata, ze czas ja-
ki$ w jednej formacji stawaty obok sie-
bie dwa r6zne mundury, starego i nowego
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zaciggu. Dziato sie to skutkiem owczesnej
gospodarki, podciggajacej sprawienie mun-
duru pod pojecie wynagrodzenia, wydawa-
nego w Scisle okre$lonych odstepach cza-
su. Dlatego tez ptk. Cichocki, jako komen-
dant regimentu fizyljeréw, wystgpit do K.
W. O. N. z prosbg o ustalenie na marzec
1790 r. nowej daty wydania munduréw dla
catlego regimentu, motywujac to rdzno-
rodnoscig munduréw, bowiem — , dawny
zacigg w zielonym mundurze krojem nie-
mieckim, w kaszkietach znajdujacy sie
a pierwszy i drugi zaciagi w kurtkach w
granatowym kolorze i kotpakach przy-
brany”.

Podobno stan sprzyjat oczywiscie wy-
tworzeniu takze form przejSciowych, co
przy dowolnej interpretacji przepisow
mundurowych przychodzito dos¢ tatwo,
a skladaty sie na to takze oszczednos¢ sze-
fow i dazenie do wytworzenia praktycznej
formy munduru. Odchylenia te od obowia-
zujacych form spowodowaly, zdaje sie, wy-
danie nowego przepisu munduréw dla ka-
walerji w 1791 r. Dlaczego jednak piecho-
ta tak predko zmienita formy ustalone
przepisem z 1789 r, przypisuje trzem
przyczynom. Pierwszg byto zbyt raptowne
przejScie do zupetnie odmiennej formy,
i przyznaC trzeba, nieco nieprzemyslanej
i przekreslajacej dawne tradycyjne barwy
regimentow. Drugg moznaby przypisac bez
przesady pewnemu podobienstwu kotpaka
z flama do kaszkietu rosyjskiej piechoty,
co wywotato rychto zmiane form nakry-
cia glowy. Trzecig przyczyng byfa cheé
wytworzenia praktycznego munduru na
wzér zaprowadzonego w kawalerji, co sie
zreszta najzupetniej powiodto i wytworzo-
no skromny, piekny i praktyczny mundur
dla piechoty. Zabrngtem jednak w oma-
wianie form munduru, a méwié mam o za-
sadniczych barwach. Przedstawitem je
wiec, positkujac sie opisami nieznanego au !
tora i poprawkami ptk. Podhorodenskiego,
a poréwnujac je ze ,,Stanem” z 1791 r.
i akwarelami Stachowicza i Kopfa, ulozy-
fem wedle starszenstwa broni, obowigzu-
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jacego w tym czasie. Omoéwitem najpierw
wojsko koronne, potem litewskie, do ktére-
go rozporzadzam jednak tylko wymienio-
nym powyzej ,,Stanem”.

A) Wojsko koronne.
1) Gwardje koronne.

Niezmieniona naogét forma i barwa
munduru przetrwata od czaséw saskich az
do konca istnienia tych formacyj. Nato-
miast czeste zmiany nastepowaly w for-
mach nakrycia gtéw u grenadjerow gwar-
dyj pieszych. Regiment gwardji konnej
za$ otrzymat specjalne galowe mundury,
zdaje sie, na wzor saskich garde du corps.

Nieznany autor tak opisuje mundur
gwardji konnej:

,»8) Gwardja Mirowska konna stata w
koszarach Mirowskich. Ubiér letni (sic)
mundury, spodnie i kamizelki biate, raba-
ty granatowe (sic) botforty, szyszaki
rzymskie, Kirysy na piersiach ztocista fi-
gura stonca (w matym rekopisie dodano
— ,stylu péiksiezyc™). Ubidér zimowy:
mundur pasowy, wylogi granatowe, spod-
nie tosiowe, kamizelki biate”.

Niedoktadno$¢ w podaniu barwy gra-
natowych wytogdw zamiast ponsowych w
opisie munduru galowego, ktéry nazwano
lethim, mozna przypisa¢ pomyice z uwagi
na barwy munduru codziennego, nazwane-
go zimowym, przy ktérym nie bylo raba-
tow, tylko petlice biate. Znajduje potwier-
dzenie, ze gwardja konna koronna uzywa-
fa szyszakdw, a takze kirysdw, bo przeciez
autor, gdyby miat na mysli superwesty,
podathby raczej ich barwe.

»7) Gwardja koronna piesza miata w
Warszawie koszary, jadac do zdrojow.
Mundur pasowy, rabaty jasnogranatowe,
kamizelki i spodnie paljowe”.

Brak opisu nakrycia gtowy. Reszta po-
krywa sie z Raspe’go ,,Accurate Vorstel-
lung”.

W ,,Stanie”
jace:

Rgt. Gw. K. mundur pons. wytogi nieb.,
guziki srebr.

podano barwy nastepu-
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Rgt. Gw. P. mundur pons. wytogi nieb.,
guziki ziote.
2) Kawalerja narodowa koronna.

Mundury jednolite dla poszczegdlnych
brygad przepisano w 1776 r. Dopiero w
1785 r. departament wojskowy wydat
przepis jednolitego umundurowania dla ca-
fej jazdy. Poniewaz jednak kazdej cho-
raggwi wzg. szwadronowi sprawiat mundu-
ry rotmistrz a dla kazdego pocztu towa-
rzysz, tatwo powstawata rozmaito$¢ form,
ktére, jako coraz doskonalsze, mozliwe, ze
powodowaly zczasem nowy przepis. Tak
zdaje sie byto z kurtkami munduréw z 1776
raci barscy, zapewne i podobne wzgledy
spowodowalty nowy przepis munduru
z 1785 r. a rychlo powstajg dalsze formy,
ktérych przyktadem, opisany przeze mnie,
nieznany dotagd mundur brygady kawalerji
narodowej Lubowieckiego. Poniewaz ka-
walerja narodowa powstata z choragwi po-
waznych znakéw, nieznany autor podat
opis husarzy i pancernych.

»14) Znak pancerny byifa ciezka kawa-
lerja. Mieli pancerze, na ktérych u towa-
rzysza przewieszony lampart, u szerego-
wych za$ wilk, a od sejmu 4-letniego prze-
mienieni na kawalerje narodowsa”.

Autor przesungt date o feralng cyfre
(13) lat.

»15) Husarze mieli skrzydta mosiezne
stytlu a réwniez zniesieni”.

Jak widaé, zapomnieli wspotczesni
0 kopjach i koncerzach. Nastepnie opisat
samg kawalerje narodowa, nie zaznacza-
jac jednak roznicy pomiedzy mundurem
towarzysza i szeregowego.

»12) Kawalerja narodowa podzielona
byla na brygady. Bylo ich pie¢ (sic).
U wszystkich tez same mundury. Roéznili
sie numerami na guzikach. Trzy brygady
staty na Rusi: 1) Dzierzka, potem taznin-
skiego, 2) Rocha Jerlicza, potem Perekia-
dowskiego, 8) Lubowickiego, potem* Swiey-
kowskiego. Dwie w Matej i Wielkiej Pol-
sce. 4) Piotra Chadziewieza w Malej Pol-
sce i 5) Biernackiego w Wielkiej Polsce.
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Mieli mundury amarantowe z biatemi
wytogami, za$ od konstytucji mundury
granatowe z amarantowemi wytogami,
czapki ufanskie amarantowe. Od konsty-
tucji prosci zotnierze dostali giwery z dasz-
kami, ho czapki byly wszystkie bez dasz-
kow”,

Putkownik Podhorodenski dopisat:

»Kontusze, obszerne szarawary przed
nowym etatem byty w uzywaniu, po no-
wym etacie jednostajny i regularny byt
ubior kawaterji narodowej. Tak w kawa-
lerji narodowej, jako i w przedniej strazy
w putkach oficerowie i sztabsoficerowie
uzywali fadownic uniformowych, w bryga-
dach na srebrnych tasmach, w putkach na
ztotych. Giwery uzywane z daszkami a po-
dobne mieli i oficerowie. Oficerowie
i sztabsoficerowie nosili po jednym tylko
naramienniku, czyli epolecie”.

Dalej opisuje on dystynkcje oficerskie.
Wymienienie tylko pieciu brygad zamiast
oSmiu pochodzi stad, ze podczas reorgani-
zacji kawalerji narodowej w 1790 r. obie
kresowe brygady, podolska i ukrainska
chwilowo podzielono na trzy, po szesnascie
choragwi. O reorganizacji za$ brygad ma-
topolskiej i wielkopolskiej, podzielonych na
cztery, widocznie autor nie wiedziat. Przy-
toczony opis dawnego munduru jest chyba
jaka$ reminiscencjg munduru husarskiego
z przed 1776 r. Zaznaczenie, kiedy wpro-
wadzono giwery z daszkami, pokrywa sie
z datg zaprowadzenia nowego munduru w
1791 r. W zasadzie byty dwa typy giwerdw,
jeden stary, stozkowaty, jaki widzimy na
rysunkach Stachowicza, bez daszka, do
ktérych doprawiano potem daszek opu-
szczany, normalnie sterczacy ku gérze na-
ksztalt przytbicy, jak to rysuje Kopf. Dru-
gi typ, bardzo podobny do czapki piecho-
ty, tylko znacznie wyzszy. Guziki mundu-
rowe byly srebrne. Zastanawia, ze na obra-
zach obu Stachowiczéw i akwarelach Kop-
fa spodnie szeregowych kaw. nar. majg
lampas biaty.

3) Przednia straz.

Jednolity mundur

dla obu putkow
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przedniej strazy, istniejgcych wtedy,
(pbézniej otrzymat numer 4 i 5) przepisat,
jak wspomniatem poprzednio, departament
wojskowy. Mundur szeregowych skiadat
sie z kurtki granatowej, z ponsowemi raba-
tami i wylogami, spodni granatowych
z ponsowym lampasem. Guziki byty ziote.
Na mocy uchwaly sejmowej 0 wojsku stu-
tysiecznem zamieniono w 1789 r. ostatnie
3 regimenty dragonéw na putki przedniej
strazy. Regimenty nosity stosownie do
przepisu zielone rajtroki, odr6zniajac sie
rabatami. Regiment krolowej miat ponso-
we, Butawy Wielkiej czarne, Butawy Polnej
karmazynowe. W zwigzku z przeformowa-
niem na pulkki, regimenty te przybra¢ mia-
ty nowy mundur. Poniewaz nie napotka-
fem zadnego przepisu z przed 1791 r., kto-
ryby ustalat barwy nowych putkéw przed-
niej strazy, wazng wskazowka sg kolory
podane w ,,Stanie na 1791 r.” jako sporza-
dzone wcze$niej. Podano tam dla putku 1,
4, 5 mundur granatowy, wylogi ponsowe,
guziki ziote, dla putku 3 mundur zielony,
wylogi czarne, guziki ziote, dla putku 2
barwy takie same, tylko dodano kolor pon-
sowy przy czarnych wytogach. Oznaczo-
no w ten sposéb lampasy na spodniach, co
potwierdza poprawka putkownika Podho-
rodenskiego. Jak z powyzszego wynika,
uszanowano czesciowo tradycyjne barwy
putkdw obu Buftaw. Nieznany autor tak
opisuje mundury putkéw przedniej strazy.
Utozylem je wedle numeraciji.

»17) Regiment kawalerji lekkiej ufan-
skiej Karwicjdego, podobno nalezat do
przedniej strazy. Mundur granatowy, wy-
togi pasowe, spodnie granatowe z pasowe-
mi lampasami, czapka pgsowa ufanska.”

Pik. Podhorodenski potwierdzit ten
opis i dodat: ,,1z ten putk przedniej strazy
miat numer pierwszy, poniewaz byt to putk
przeformowany z regimentu dragonji pod
imieniem krélowej, szef Karwicki. Mun-
dur takiz granatowy, jako inne dwa puiki
miaty, Byszewskiego, potem ksiecia Wir-
temberskiego i ks. J. Lubomirskiego”.

Na innem miejscu zndéw opis tego sa-
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mego putku z dodatkiem, ze ,,0d nowego
urzadzenia mundur zielony z pgsowemi wy-
togami, stoso.wane kapelusze nawet zotnie-
rze mieli”. Zgodnie z barwami podanemi
u Raspe’go.

»4) Butawa Wielka konny.

Tez same kolory co w pieszym (mun-
dur zielony, wylogi czarne, spodnie zielone
z lampasami)”.

Pik. Podhorodenski poprawit: ,,putk
przedniej strazy z regimentu dragonji
przeformowany. Mundury zielone z czar-
nemi obszlegami i guzikami z numerem 2.
Szarawarki czarne z pgsowemi lampasami.
Konsystencja w Lubomlu.”

W czystopisie w ostatniej pozycji kto$
podat uzupekniajacy opis, ciekawy z in-
nych takze wzgledow:

»35) Putk przedniej strazy dawniej
dragondéw, nr. 3 (sic) zwany Wielkiej Bu-
fawy konny. Mundur zielony, wylogi czar-
ne, spodnie pasowe, z czarnemi lampasami,
drugie, biate z czerwonemi lampasami.
Putkownikiem byt J6zef Zajaczek, pozniej-
szy namiestnik Krolestwa Polskiego. Gdy
Zajaczek zostat generatem, wzigt dowddz-
two Pakosz, ten, bedac ranionym, byt przy
bagazach i zostat bezbronny zakiuty pod
Werbng za Dubnem w kampanji z 1792 r.
Po nim byt putkownikiem Romanowski'.
Putk dezarmowany zostat w 1794 r. w Smi-
le, adjutant jednak putkowy Kozieradzki
uprowadzit z niego okoto 200 ludzi, z nimi
przebit sie do Polski”.

Przypominam, ze Suworow w swych
notatkach, na ktére powotuje sie Korzon,
moéwi 0 wyjsciu szwadronu lekkokonnego
putku.

»5) Butawa Polna — konny. Mundur
i spodnie zielone, wytogi pasowe i takiez
wypustki, regiment nalezat do Byszew-
skiego, putkownikiem byt Konig, potem
Karwicki”.

Barwy znow takie, jakie obowigzywa-
ty od 1776 r. i zupetnie mylnie podany szef
i putkownicy. Stuszng jest poprawka pik.
Podhorodenskiego: ,,Putk przedniej stra-
zy z regimentu dragonji przeformowany.-
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Mundury zielone, z czarnemi obszlegami
i guzikami z numerem 3. Szarawarki czar-
ne, z zielonemi lampasami. Konsystencja
w Radomiu, potem w Kowlu”.

»13) Przednia straz. Kawalerja lekka.
Utani Poniatowskiego. Mundury zielone,
wylogi pasowe czy czarne, spodnie czarne
z lampasami zielonemi, czapka utanska,
putk nazwany przedniej strazy byt jeden,
i ten nazywat sie putkiem, inne regimen-
tami. Byl Byszewsikiego, potem ks. Wir-
temberskiego”.

Autora przeSladuje wiec zagadnienie,
dlaczego putk Karwickiego byt przedtem
regimentem a nosi mundur granatowy, jak
inne dawne putki, podczas gdy przeformo-
wane z dragonskich zachowaty kolor zie-
lony. Pik. Podhorodenski potwierdzit przy
opisie putku krélowej opis munduréw 4.
i 5. putku. Uderza w tych opisach rozbiez-
nos¢ w podaniu barwy spodni putkow 2.
i 3. Sadzac z przepisu munduru z 1791 r.,
kraprotowe spodnie dla szeregowych wpro-
wadzono takze w putkach przedniej stra-
zy. Przeto przyja¢ mozna, ze opis putku 1,
4 i 5 podaje mundur towarzyski lub moze
z weczesniejszego okresu z przed 1791 r.,
cho¢ opis putku 2 i 3, podany przez niezna-
nego autora, odnosi sie moze do munduru
Szeregowego, przyjmujac przez analogje
do munduru przedniej strazy z 1785 r., ze
barwa spodni odpowiadata barwie Kkurtki.
Poprawki ptk. Podhorodenskiego dla put-
ku 2 i 3 podaja zapewne opis munduréw
oficerskich, widzimy bowiem jedng z po-
staci na obrazie ,Przysiegi Kosciuszki”
Stachowicza w takim wiasnie mundurze.
Podany w trzeciej wersji (poz. 35) opis
munduru putku 2. ttumaczy¢ sobie mozna
dziataniem przepisu z 1791 r. i dlatego sa
spodnie pasowe, za$ biate byty uzywane ja-
ko czechczery.

4) Utani krolewscy.

,9) Gwardja, utani nadworni krélew-
scy, kurtka jasno zielona, rabaty i wypust-
ki pasowe, rajtuzy pasowe, lampasy gra-
natowe, czapka ufanska karmazynowa.
Prosci zotnierze mieli proste giwery, i ki-
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ty czarne z konskich ogonéw™. Ptk. Podho-
rodenski uzupetnit te notatke: ,,Putk Ko-
niga byt to putk krolewski do asystencji.
Mundury zielone, z pasowemi obszlegami,
szarawarki zielone z pasowemi lampasa-
mi. Zawsze byt na stuzbie i kwatery miat
w okolicy Warszawy”,

Na innem miejscu jeszcze jeden opis
putku utanéw Koniga oraz jedyny, jaki
spotkatem, putku Tatar6w Azulewicza.

»18) Regiment utanéw miat mundur
jasno-zielony, z pgsowemi wylogami, sza-
rawary czarne, nie szerokie. Do stuzby na
pokoje, Kurtka zielona. Wyzsi oficerowie
nosili kontusz zielony a zupan bialy. Re-
giment Azulewicza miat mundur zielony
z czarnemi wylogami, Szarawary czarne.
Na pokoje kontusz zielony z wytogami
czarnemi*,

Z przytoczonych opisow munduréw
putku Koéniga moznaby przez analogje
z mundurem kawalerji narodowej wywnio-
skowac, ze pierwszy opisany byt strojem
galowym, drugi, podany przez Podhoroden-
skiego, oficerskim, codziennym, za$ trzeci
moze pochodzi z wczesniejszego okresu, w
kazdym razie po 1778 r., kiedy trzy pulki
nadworne rozdzielono na dwa, chrzecijan-
ski Koniga i mahometanski Azulewicza.
Zastanawia opis giweru szeregowego, pro-
stego z kitg z czarnego ogona konskiego.
Czy moze oryginalna czapka w zbiorach
Muzeum Wojska nr. 86.857, reprodukowa-
na w nr. 6 ,,Broni i Barwy” z uwagi na
dewize ,,Pro Rege et Patria”, wysokos¢
oSmiu cali, oraz utozenie Kity z opadaja-
cym koncem, jak to widzimy na kaskach
kirasjerskich, nie jest nakryciem glowy
szeregowych putkéw utanéw nadwornych?

5) Kozacy.

,»,80) Wierni kozacy. Ustanowieni na
kampanje 1792 r. Putkownikiem byt Jozef
Poniatowski. Kontusz granatowy, wytogi
karmazynowe, szarawary czarne, zupan
karmazynowy, czapka okragta, patasz,
pistolety za pasem, zotnierze mieli spisy,
W cugu z 24-ech ztozonym, czterej mieli
samopaty. Putk ten dawniej nie egzysto-

BRON | BARWA

Nr. 9

wat. Uformowanie jego polecono putkowni-
kowi Poniatowskiemu, ten zebrawszy ko-
zakow nadwornych $milanskich, 2zwino-
grodzkich, stebtowskich, i lisianskich, zfor-
mowat z nich putk, ktory sie dzielnie pod
Zielencami i w innych miejscach potykat”.

Pik. Podhorodenski zupetnie stusznie
whnioskuje, ze: ,,Putk wiernych kozakow
jeszcze nie byt zebrany, a ptk. Poniatowski
za rozkazem ks. Jézefa w czasie kampaniji,
gdy awansowata konfederacja targowieka,
komenderowat putkiem 3 przedniej strazy.
Czesci za$ wiernych kozakow zostaty przy
bagazach”.

Stwierdzitem, Zze rzeczywiscie oba pu-
ki wiernych kozakéw nie ukonczyly swej
organizacji po kampanji 1792 r. | to byto
walnym powodem, ze je wcielono poOzniej
do putku kijowskiego, szefostwa Borze-
ckiego. Putk Poniatowskiego brat jednak
udziat w bitwie pod Zielencami. W opisie
munduru nie wymieniono burek, ktore by-
ty dozwolone oficerom. Zdaje sie, ze w pul-
ku Poniatowskiego nie bylo munduru je-
dnostajnego, bowiem dwie sotnie (3. i 4.),
przyjete z milicji $milanskiej, nosity ku-
rtki paljowe i takiez lampasy. Z aktu li-
kwidacji putku Potockiego dowiedziatem
sie,, ze putk miat szarawary i kontusze czar-
ne, zupany kraprotowe, czapki futrzane.
Zapas sukna na 251 gtéw przejat putk ki-
jowski Borzeckiego, formacja targowicka.

6) Artylerja.

»1) Artylerja w Koronie miata dwa
oddzialy, nazywajgce sie korami, jeden
z nich stat w Warszawie, we wiasnych ko-
szarach, drugi w Kamiericu Podolskim.
Mundur jej byt zielony, z czarnemi rabata-
mi, i spodnie zielone z czarnemi lampa-
sami. Kapelusz skérzany, okragly, niski,
z jednego boku podpiety, z przodu daszek
obwiedziony mosiezng blaszka, nad dasz-
kiem bomba mosiezna z ptomieniem z nigj
wybuchajgcym’s,

Mamy tu wiec opis munduru zgodnie
Z przepisem z 1789 r. Opis kapelusza nasu-
wa pewne podejrzenie, czy nie mamy tu
do czynienia z owym kaszkietem, o ktérym
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wspomina w swym wyzej cytowanym ra-
porcie ptk. Cichocki.
7) Piechota.

Najwiecej przemian w barwach przy-
nidst nowy mundur piechocie. Do 1789 r.
piechota koronna nosita czerwone rajtro-
ki a regimenty odroznialy sie barwami
wytogdw, rabatow, podszewek i guzikow.
Na dwanascie regimentéw pieszych (bez
gwardji i fizyljerow) w 1786 r. cztery
miaty wytogi zielone, dla tradycji zapewne
stare cztery regimenty i trzy przeformo-
wane z dragonskich odznaczaty sie od-
mienng formg odwijanych wytogéw i ba-
rwnemi podszewkami, od poéZniej utwo-
rzonych, ktére miaty proste wytogi i biate
podszewki. Przepis munduru z 1789 r.
nie uszanowat dawnych barw putkowych,
z zakgczonej do niego tabeli wylogdéw oka-
zuje sie, ze przyjeto siedem zasadniczych
barw (jasnozo6ia, pomaranczowy, rézowa,
i zielong, papuzasta, niebieskg i czarng),
dajac po jednej na dwa regimenty, ktore
znOw odrozniaty sie miedzy sobg guzikami
mosieznemi lub cynowemi. W ten sposob
zmieni¢ miato swe dawne barwy szes¢
regimentow (1, 2, 8, 9, 10, 11). Zmiana
tych barw byta celowa dla regimentu 2.
krolewicza, uzywajgcego niepraktycznej
biatej barwy, oraz regimentu 11* Pinskie-
go, (przedtem Witta) o granatowch wy-
togach, ktére nie mogty pozosta¢ przy gra-
natowych kurtkach. Nie wszystkie jednak
regimenty zastosowaly sie do tego prze-
pisu, bowiem w cytowanym niejednokro-
tnie juz przeze mnie ,,Stanie” na 1791 r.
podano inne barwy dla regimentu 10.
(z6Hg zamiast roézowej) i dla regime-
ntu 13. (r6zowa zamiast dawnej czarnej).
Opisy nieznanego autora i poprawki do
nich podajg znoéw inne barwy dla regi-
mentu 2. (pensowe zamiast pomaranczo-
wych), i 8. (niebieskie zamiast paljowch).

»20) Regiment krolowej Jadwigi. Mun-
dur ponsowy z zoktemi wylogami, takiez
spodnie i kamizelki, kapelusze stosowane.
Po urzadzeniu dostali czapki utanskie”.

Mamy tu ciekawy opis. Mundur pozo-
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stat dawny, a wytogi z czarnych zamienio-
no na zoke, wkasciwie wedle przepisu po-
ranczowe, procz tego jakies barwne kotpa-
ki, ktére autor nazwat czapkami ufanskie-
mi. Chyba ze bylby to opis oficerskiego
munduru, dozwolonego poza stuzba.

»23) Regiment Wodzickiego. Mundur
granatowy, wytogi ponsowe, spodnie gra-
natowe. Ustanowiony po Sejmie Czterole-
tnim. Putkownikiem byt Hoppen Garbaty,
bit sie pod Szczekocinami, zginat i poru-
cznik del Pazzi, wzrostu ogromnego .

Przypominam, ze putk ten miat prze-
pisane réwniez wylogi ponsowe. Stwier-
dzitem, ze Komisja Wojskowa zezwolita
»dla drogosci sukna” na zmiane barwy
wytogow" takze regimentowi Czapskiego
w 1791 r. ,z jasno-zielonych na krapro-
towe”. Zastanawia btednie podana data
ustanowienia putku. Zagadka jest dla
mnie, ktory z tych regimentow miat ztote,
a ktéry srebrne guziki. Tabela przepisu
mundurowego ustala dla regimentu krélo-
wej guziki srebrne, a dla regimentu krdle-
wicza guziki ziote. ,,Stan na 1791 r.” po-
daje odwrotnie, Stachowicz znéw w swych
akwarelach dla regimentu krolowej guzi-
ki srebrne, a dla krolewuczowskiego raz
srebrne, raz ziote. Kopf jednak na swych
akwarelach zaznaczyt tak, jak podaje
»Stan”. | uwazam, ze to jest moze najba-
rdziej wiarogodne.

»3) Bulawa Wielka pieszy”. Podano
mylnie barwy, takie same w konnym,
przeto ptk. Podhorodenski poprawnt. ,,Bu-
fawy Wielkiej regiment pieszy. Mundur:
kurtki granatowe, szarawarki takiez, z ob-
szlegami i lampasami zielonemi. Konsy-
stencja w tecznej”.

»,0) Bulawa Polna pieszy. Mundur?
Obszlegi granatowe, stat w teczycy”,

Zachodzi tu chyba pomytka z regimen-
tem grenadjerskim Witta, po6zZniejszym
Ilinskiego, ktéry stat wraz z regimentem
Butawy Polnej w Kamiehcu Podolskim,
i miat na danym mundurze obszlegi wia-
$nie granatowe. Wiec pik. Podhorodenski
sprostowat: ,,Butawy Polnej regiment pie-
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rwszy mundur: kurtki granatowe, szara-
warki takiez, z obszlegami i lampasami
niebieskiemi. Konsystencja w Kamiencu
Podolskim”. Uderza tu znowu w tym opi-
sie niezgodno$¢ z przepisem munduro-
wym, ustanawiajgcym jasnozoOitg barwe
obszlegéw, natomiast niebieska byla tra-
dycyjna z dawien dawna (w kazdym razie
jeszcze przed 1729 r.)

»2) Fizyljery byt regiment jeden. Ub-
rany zupeiie jak artylerja. Stat w Bia-
tymstoku.” Opis ten pokrywa sie z ,,Accu-
rate Vorstellung”.

»27) .Regiment Raczynskiego stat w

Wielkopolsce. Mial mundury granatowe,
wytogi rézowe.”
»24)  Regiment llinskiego. Mundur

i spodnie granatowe, wylogi i lampasy pa-
ljowe, czapki zwykte.”
W obu opisach dane zupetnie zgodne.

»22) Regiment Dziatynskich. Stat w
Warszawie. Mundur granatowy, wytogi
papuzie, spodnie granatowe z lampasami
papuziemi. Czapki zwykle.”

Trzeci mylny opis. Przypominam, ze
wedle przepisu z 1789 r. wytogi miaty by¢
rozowe. Regiment zatrzymat jednak da-
wng z6Hg barwe, co wykazano w koloro-
wanym ,,Stanie”.

»21) Regiment Ositrogski. Stat w Du-
bnie. Mundur granatowy, wylogi rézowe,
spodnie granatowe z lampasami rézowemi.
ktére wedtug przepisu miaty byé czarne,
Czapki zwykte.”

Znowu roznica w barwie obszlegéw”
pokrywa sie jednak z barwg podang”
w ,,Stanie”.

»25) Regiment imienia Potockich. Stat
w Tulczynie. Adam Monczenski byt putko-
wnikiem. Adam Rzewuski podputkowni-
kiem. Lanckoroniski majorem. Mundur
i spodnie granatowe, wylogi i lampasy
btekitne, zotnierze mieli spodnie biate, bu-
ciki wegierskie, czapki naksztalt ufan-
skich”.

»,26) Regiment drugi Potockich, sze-
fem byt Piotr Potocki, p6zniejszy marsza-
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fek guberski kijowski. Takiez miat ko-
lory”.

Opis munduru regimentu 14 jest w
pewnych szczeg6tach zgodny z opisem
z manewrow pod Bractawiem. Nieznany
autor opuscit jednak w swych opisach trzy
regimenty. Regiment 8 Czapskiego, ktory
miat przedtem obszlegi zielone, a jak
wspomniatem poprzednio, Komisja Woj-
skowa zezwolita zamieni¢ na ponsowe.

Regiment 6. tanowy miat obsziegi zie
lone, guziki srebrne. W ,,Stanie” wykaza-
no zo6te, guziki ztote. Na akwareli Stacho-
wicza podano obsztegi ponsowe, a lampa-
sy spodni paljowe i guziki ziote.

Regiment 15. Cichockiego, utworzony
w 1792 r., projektowano widocznie wcze-
$niej, bo wykazano jego barwy w ,,Stanie
na 1791 r.” z podaniem nazwiska szefa.
Regiment obsztegi miat czarne, guziki zio-
te, lampasy ponsowe. ROwniez projekto-
wano juz wtedy utworzenie regimentu 16.
Podano nawet jego barwy, identyczne
z barwami, jakie nosit garnizon czesto-
chowski (wylogi niebieskie, guziki sre-
brne), ktory, zdaje sie, postuzy¢ miat za
kadre, bowiem nie wymieniono go w ,,Sta-

nie-,

Przemiany barw zilustrowalem w za-
faczonej tablicy. Okazuje sie, ze z szesciu
wymienionych na wstepie regimentow
dwa tylko (1 i 9) przyjety nowe barwy
zgodnie z przepisem, dwa (8 i 10) zatrzy-
maty dawne tradycyjne barwy, a jeden
(18) zas przyjat sobie z jakich$ powodow
inng barwe, pozostaly jeden (2) i dwa in-
ne (8 i 6 z resztujagcych osmiu) przyjety
jednolitg pensowg barwe rabatow i wylto-
gow. Dzialo sie to moze pod wptywem
oszczednosci i dazenia do unifikacji mun-
duréw na wz6r kawalerji narodowej.
Zmiany te jednak przekreSlaty system zna-
czenia odrebnosci regimentowej, ustalony
przez K. W. 0. N. w 1789 r., bowiem juz
te samg barwe miaty nawet po trzy puiki,
moze tez z tego powodu byita taka rozma-
ito§¢ form kaszkietow, ktore odrysowat
Stachowicz, a przeciez w 6wczesnych re-
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gimentach nie bylo kompanij wyborczych,
strzelcy za$ nosili kapelusze. Ciekawe jest
podanie przez nieznanego autora przy opi-
sie munduru regimentéw 1 i 14, ze miaty
kaszkiety na wzor czapek utanskich. Mo-
ze byla to forma, ktéra bylaby objeta ca-
g piechote, a ktoéra przyjety pozniej legjo-
ny i piechota Ksiestwa Warszawskiego.

8) Bataljon skarbowy.

Nosit mundur jasnozielony, wylogi i ra-
baty pensowe, guziki srebrne.

9) Choragwie hetmanskie.

W ,,Stanie” podano: ,,mundury grana-
towe, guziki srebrne, choragiew Butawy
Wielkiej rabaty zo6ite, Butawy Polnej —
rozowe",

B) Wojsko litewskie.

1) Gwardja litewska. W ,,Stanie” po-
dano: ,rajtroki ponsowe, rabaty i wylogi
niebieskie, guziki ztote*. Nieznany autor
nie podat opisu munduru regimentu gwar-
dji konnej, zadawalajgc sie podaniem kon-
systencji. W opisie munduru regimentu
gwardji pieszej litewskiej podat barwy
identyczne jak u Raspe’go dla gwardji
pieszej koronnej z ta odmiang, ze zazna-
czyt mylnie barwe obszlegdéw zéktg oraz ze
nosita kapelusze stosowane.

2) Kawalerja narodowa.

Nieznany autor podat, ze chorggwie pe-
tyhorskie skladaly sie w potowie ze szla-
chty, a w potowie z Tataréw. Ciekawe, ze
Raspe podaje inny mundur dla brygady
petyhorskiej, a towarzysza nazywa ula-
nem. Kawalerja narodowa litewska miata
te same barwy munduréw co koronna, od-
rézniata sie od niej tylko guzikami ztotemi,
podczas gdy ta ostatnia miata srebrne.

3) Przednia straz.

Miata jednostajny dla wszystkich put-
kéw mundur, taki jak w Koronie, to jest:
kurtki granatowe, wylogi i rabaty ponso-
we, guziki srebrne, w odrdznieniu od ko-
ronnych, ktore miaty guziki ztote.

4) Tatarzy.

Réwniez dla putkéw tatarskich, formo-
wanych w 1792 r., przepisano taki sam
mundur, tylko ze puk 1 Tatarow, dawny
krolewski Azulewicza, a pézniejszy 6 po-
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zostal zapewne w opisanym poprzednio
mundurze.

5) Artylerja litewska.

Mundur zielony, z czarnemi obszlegami,
w odréznieniu od koronnej, wypustki a mo-
ze i lampasy ponsowe, guziki ziote. Takze
u Raspe’go korpus artylerji litewskiej ma
podszewke rajtrokéw ponsowa, koronny
za$ biala. Widzimy tu wiec zachowanie
tradycji.

6) Piechota litewska.

Wszesniej niz koronna przywdziewa
mundur granatowy, jednak sg to rajtroki,
a nie kurtki. Zdaje sig, ze w dazeniu do
ujednostajnienia stroju wojska litewskie-
go projektowano réwniez i dla piechoty
mundur o jednakowych obszlegach, jak
wnosi¢ moge z rysunku kolorowanego,
znajdujacego sie w Gabinecie Rycin w Mu-
zeum XX. Czartoryskich, w t. zw. Album
polonaise (XI. 30), do czego uprawnia
mnie napis "pod tym rysunkiem nastepu-
jacej tresci: ,,Ein Lieutenant von Z-ten
Lithauischen Infanterieregiment nach der
neu eingesetzten Uniform (vermdge des
Reichstags aprobiret)”. Interesujacy ten
rysunek, sporzadzony w manierze a la
»Accurate Vorstellung”, przedstawia ofi-
cera, przybranego w mundur o barwach
i formach nastepujacych: czapka polska,
nie wysoka, silnie pikowana, wierzch gra-
natowy, piéro biate, galon ztoty, baranek
biaty, kordon biato-ponsowy z dwoma Kku-
tasami. Pod kokardg okragta, biata, z her-
bem Oginiec ztotym (a wiec regiment 2.
Butawy Wielkiej). Kurtka granatowa, do
potowy uda, kotnierz, rabaty i wylogi for-
ma polska, ponsowe. Guziki ziote, dziesie¢
na rabacie i dwa na wytogach. SZlifa zto-
ta, z buljonem, na niej dwie srebrne
gwiazdki. Spodnie biate, botforty czarne.
Szarfa i porte-epee biato-karmazynowe.
Szabla o czarnej pochwie w mosigdz opra-
wna, duza prosta garda, laska czarna, hal-
sztuk czarny, kamizelka biata z ponsowg
wypustka, na dwadziescia cztery guziki za-
pieta. Rapcie nawierzchu, ponsowo-zétto-
gratowe. Réznice z przepisem munduru dla
oficerow piechoty koronnej dos¢ duze. Mo-
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TABELA BARW ZASADNICZYCH MUNDUROW WOJSKA KORONNEGO.

Formacje Mundur Wylogi Guziki Uwaga
Regiment gwardji konn. ponsowy niebieskie srebrne —
Rgt. gwardji pieszej ponsowy , niebieskie ztote —
Bryg. kaw. nar. 1-8 granat. karmazyn.  srebrne —
Putki przedn strazy 1, 4, 5, granat. pasowe ztote _
2 Butawy Wielkiej zielony czarne ztote lampas pons.
3 Butawy Polnej zielony czarne ztote —
Putki utanow krdl.:

Koniga zielony ponsowe srebrne? —
Azulewicza zielony czarne srebrne? —
Putki kozakow.:
Potockiego czarny ponsowe ? —
Poniatowskiego czarny karmazyn. ) -
Artylerja: zielony czarne ztote —
Rgt. piesze:
1. krolowej granatowy pomarancz. ztote? —
2. krolewicza granatowy  ponsowe srebrne? —
3. Czapskiego granatowy  ponsowe srebrne —
4. Butawy Wielkiej granatowy  zielone Zlote —
5. fizyljerow granatowy  czarne zlote —
6. tanowy granatowy  ponsowe ztote lampas Zz0ity
7. Potockiego granatowy  niebieskie  ztote —
8. Butawy Polnej granatowy  niebieskie srebrne —
9. Raczynskiego granatowy  rozowe srebrne —
10. Dziatynskiego granatowy  zotte srebrne —
11. Hinskiego granatowy  zOtte zZtote —
12. Malczewskiego granatowy  papuzaste zlote —
13. ord. Ostrdg. granatowy  rozowe ztote —
14. Potockich granatowy  niebieskie srebrne —
15. Cichockiego granatowy  czarne ztote lampas pons
Garn. czestochowski granatowy  niebieskie srebrne —
Bataljon Freikoréw granatowy  ponsowe? Ztote? —
Bataljon skarbowy zielony? ponsowe srebrne —
Chor. But. W. K. zielony Z0tte srebrne —
Chor. But. Pol. granatowy  rozowe srebrne —
TABELA BARW ZASADNICZYCH MUNDUROW WOISKA LITEWSKIEGO
Rgt. gwardji konnej ponsowy niebiesk. ziote
Rgt. gwardji pieszej ponsowy niebiesk. zlote —
Brygady kaw. nar. 1-3 granatowy  karmazyn.  ziote -
Putki przedn. strazy
1-5 i poteleréw Utana granatowy  ponsowe srebrne —
Artylerja zielony czarne ztote lampas pons.
Rgt piesze:
1. But. Wielk. granatowy pomarancz. ziote? —
2. But. Wielk granatowy  pomarancz. srebrne
3. Butk. Polnej granatowy  zielone ztote —
4. Butk Poln. granatowy turkusowe  srebrne —
5. Grabowskiego granatowy  zotte srebrne
6. Niesiotowskiego granatowy  ponsowe srebrne —
7. Gen. Art. granatowy  niebieskie zZtote —
8. RadziwiHow granatowy  czarne srebrne —
Korpus strzelcow zielony ponsowe Ztote
Milicja skarb. ponsowy niebiesk. ztote
Chor. But. Wielk. granatowy  rozowe srebrne —
Chor. But. Poln. granatowy  zotte srebrne -
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PRZEMIANY BARW REGIMENTOW PIESZYCH KORONNYCH
Nr. 1776 (Raspe) 1789 (K.W.O.N.) 1791 (,,Stan”) 1793 o
rgt. wylogi, guziki wytogi, guziki wytogi, guziki wytogi, guziki
1 czarne, srebrne pomarancz, srebrn. pomarancz, ziote pomarancz, ztote?
2 biate, srebrne pomarancz, ztote pomararncz, srebrn. ponsowy, srebrne?
3 zielone, zlote zielone, srebrne  zielone, srebrne  ponsowe, srebrne
4 zielone, ztote zielone, ztote zielone, ziote zielone, ziote
5 czarne, zlote czarne, ziote czarne, ztote czarne, ziote
. : -, ponsowe, ziote

6 zielone, srebrne  papuzaste, srebrne zétte, ziote lampas z6ity
7 niebieskie, srebrne niebieskie, ztote  niebieskie, ztote  niebieskie, ziote
8 niebieskie, srebrne z0ke, srebrne niebieskie, srebrne niebieskie, srebrne
9 niebieskie, srebrne rézowe, srebrne  roézowe, srebrne  rozowe, srebrne
10 z0he srebrne rézowe, ztote z0te, srebrne z0Mte, srebrne

11 granat., ziote z6te, ziote z6te, zlote z0tte, ztote

12 zielone, ziote papuzaste, ztote  papuzaste, ztote  papuzaste, ztote
13 czarne, ziote czarne, ztote rézowe, ztote rézowe, ztote

14 — niebieskie, srebrne niebieskie, srebrne niebieskie, srebrne

. czarne, zlote

15 lampas ponsowy ~

16 — — niebieskie, srebrne —

Nr. szefostwo dawne obszlegi  guziki  nowe obszl. guziki

1 Butawy Wielk. biate ztote pomarancz. ztote

2 Butawy Wielk. siarczane srebrne  pomarancz. srebrne

3 Butawy Polnej czarne Ztote zielone Ztote

4 Butawy Polnej ponsowe ztote turkusowe srebrne

5 Grabowskich z6He srebrne z6ke srebrne

6 Niesiotowskiego ponsowe srebrne ponsowe srebrne

7 Gen. artylerji — — niebieskie Ztote

8 Radziwitéw — — czarne srebrne

Ze to projekt ksiecia Stanistawa Poniatow-
skiego, a moze ksiecia Wirtemberskiego.

Nie doszto jednak do ujednostajnienia
barw, i putki piechoty litewskiej nosity
réznobarwne wytogi, niemniej zmieniajac
barwy, przyczem najp6zniej utworzony re-
giment 6. Massalskiego, pdzniejszy Niesio-
towskiego, pozostat wierny swym barwom
pensowym, oraz regt, dawny Kkrélewicza,
pbzniejszy Grabowskich przy tradycyjnych
z6ktych. Reszta, dwa stare regimenty pie-
sze hetmanskie i dwa przeformowane
z. dragonskich, zmienity dawne barwy.

Dla przejrzystosci podaje ' barwy put-
kéw z 1776 r. i pdzniejsze z 1790 r.

Patrz poivyisze tablice str. 206 i 207.

Niestety nie znalaztem tabeli barw obo-
wigzujacych przed 1790 r. Przypuszczac

moge, ze jednak pewne zmiany dokonaty
sie w miedzyczasie i regiment 4 nosit czas
jeszcze jakis wylogi ponsowe, za$ 7 przed-
tem czarne.

7) Korpus strzelcow.

Mundur zielony z obszlegami ponsowe-
mi i ztotemi guzikami. Ten mundur przyw-
dziat zapewne korpus strzelcéw, sformo-
wany w 1792 r. w dywizji odwodowej ge-
nerata Byszewskiego.

8) Miilicja skarbu litewskiego.

Mundur ponsowy, wylogi niebieskie,
guziki ziote.

9) Choragwie wegierskie, hetmanskie.

Mundury granatowe, guziki srebrne.
Whytogi choraggwi hetmana wielkiego ré-
zowe, a polnego zo6He. Odwrotnie jak w
Koronie.
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BOHDAN MINCER.
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Polskie orty wojskowe cto czapek z lat 1514—1556

(Ciag dalszy).

Nr. 5 Oznaka na czapke Druzyn Barto-
szowych,

Oznaka okragta o Srednicy 33,3 mm,
wypukta, grubosci posrodku okoto 9 mm
(fot. 5). Na tlo z ciemno-czerwonego su-
kna jest natozony wyttoczony z mosieznej
posrebrzanej blachy stylizowany orzet
z zamknieta korong na gtowie, z podnie-
sionemi skrzydtami i o asymetrycznym
ukfadzie pior w ogonie. Orzet ten jest sko-
pjowany z bronzowego medaljonu, zdobiga-
cego tylne oparcie tronu krélewskiego w
kaplicy Zygmuntowskiej na Wawelu (patrz
M. Opatek, Biate Orly, Lwow 1921, str.

Fot. 5.

10). Wysokos¢ orta od szczytu korony do
dolnej krawedzi ogona — 25 mm, szero-
kos¢ w najszerszeni miejscu — 23 mm.
Catos¢ jest otoczona dokota stylizowanym
laurowym wiencem, szerokosci 6 mm,
przewigzanym czterokrotnie wstegg i wy-
ttoczonym z tej samej blachy co i orzet

Odwrotna strona oznaki ma wklestg
pokrywke z gtadkiej zelaznej blachy, na
ktorej jest wybita stylizowana koniczyna
o trzech lisciach z literami ,,B. S. W.” Dwa
mosiezne sztyfciki dla przypinania ozna-
ki do czapki przechodzg przez otwory w
pokrywce.

Catos¢ przypomina ksztattem i ujeciem
austrjacki t. zw. ,baczek” do czapki, ktd-

rego potaczenie z pieknym ortem nie jest
szczesliwe.

Oznaka byta przed wojng noszona na
rogatywkach przez Druzyny Bartoszowe.
Prawdopodobnie juz podczas wojny uka-
zata sie jej odmiana z ortem z blachy mo-
sieznej oksydowanej i wiencem z ciemnej
blachy cynkowej. Obie odmiany rozpow-
szechnity sie w Legjonie Wschodnim, a na-
stepnie w li-ej grygadzie Legjondw, gdzie
chetnie je noszono, zwlaszcza na austrjae-
kich furazerkach, w 2 putku utanéw, réw-
nocze$nie z oznakami $cisle na nich wzo-
rowanemi, lecz wybitemi pozniej.

Fot. 6.

Pare egzemplarzy obu odmian oznaki
znajduje sie w zbiorach Muzeum Wojska
w Warszawie (miedzy innemi nr. 24222
i 24283), po jednym egzemplarzu posiada
Muzeum Numizmatyczne Mennicy Pan-
stwowej (nr. 13 poz. 419 i 421).

Krotki opis i fotografje oznaki podaje
Mieczystaw Opatek (Pamigtkowe oznaki

i medale polskie z r. 1914/15, zeszyt |, Kra-
kow 1915, str. 20).

Nr. 6. Haftowana oznaka na czapke Dru-
zyn Bartoszowych.

Oznaka z ciemno-czerwonego sukna,
okragta o srednicy 34 mm wypukia, gru-
bosci posrodku okoto 15 mm (fot. 6), wzo-
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rowana na oznace nr. 5. Posrodku hafto-
wany biatg nitka orzet, wysokosci od szczy-
tu korony do dolnej krawedzi ogona 23
mm. Naokoto wieniec haftowany srebrem
szerokosci 5 mm. Na odwrotnej stronie
przyszyta specjalnego ksztattu agrafka.

Oznaka ta jest rzadka i prawdopodob-
nie nieprzepisowa. Zapewne byla noszona
przez niektorych oficerow wspotczesnie
z oznaka nr. 5.

Jeden jej egzemplarz znajduje sie w
zbiorach Muzeum Numizmatycznego Men-
nicy Panstwowej w Warszawie (nr. 13
poz. 420).

Nr. 7. Oznaka Druzyn Polowych Sokota.

Oznaka o0 rozmiarze 31 x 33,5 mm, wy-
ttaczana z biato-metalowej oksydowanej
blachy, grubosci 0,45 mm (fot. 7), wyo-
brazajgca okragty tarcze o $rednicy 28,5
mm, nad ktorg znajduje sie lecacy sokot,

Fot. 7.

ktéry trzyma w szponach dwie pary cigz-
kow gimnastycznych. Na tarczy jest wy-
pukto wyttoczony laurowy wieniec, zwig-
zany u dotu wstega, dwa skrzyzowane ka-
rabiny Mannlichera, z natozoncmi bagne-
tami i utozone w tréjkat drukowane litery
»D. P. S” (Druzyny Polowe Sokota), znaj-
dujace sie pomiedzy karabinami.

Na odwrotnej stronie oznaki pionowo
umocowana agrafka.

Oznaka ta, obecnie rzadka, wybita jak
sie zdaje we Lwowie, byla przed wojng no-
szona przez Druzyny Potowe Sokota, a na
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jej poczatku przez zotnierzy bylych soko-
tow.

Ewzemplarz tej oznaki znajduje sie w
zbiorach Muzeum Wojska w Warszawie
(nr. 25074).

w>, 8. Oznaka Sokota konnego.

Oznaka owalna, (fot. 8) o rozmiarze
53 x 41 mm z blachy grubosci 0,75 mm,
lakierowanej na czerwono, otoczona doko-
ta posrebrzanym brzezkiem szerokosci 2,3
mm, wystajgcym ponad powierzchnie ozna-
ki na 1,4 mm.

Posrodku natozony metalowy posreb-
rzany orzet, wysokosci od szczytu korony
do dolnej krawedzi ogona 37,8 mm, sze-
rokoSci w najszerszeni miejscu 28,3 mm.
Korona orta otwarta, pieciopatkowa, szy-
ja prosta, skrzydta opuszczone do dotu,

Fot. 8.

ztozone z trzech warstw piér, nogi proste
0 czterech szponach, ogon z siedmiu pior.

Odwrotna strona oznaki gtadka, posreb-
rzana, z pionowo przylutowang agrafka.

Oznaka, w rysunku brzydka, odrobiona
ordynarnie, przed wojng byfa noszona
przez sokotdw konnych, a na jej poczatku
prawdopodobnie przez zotnierzy bytych
cztonkéw tej organizacji.

Egzemplarz tej oznaki znajduje sie w
zbiorach Muzeum Wojska w Warszawie
(nr. 24552).

(c. d. n)
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STANISLAW GEPNER.
Przyczynki

W numerze 88/90 z czerwca r. b. kwar-
talnika ,,Zeitschrift fur Heeres Uniform-
kunde” zostaty opublikowane, p. t. ,,Polni-
sche Uniformen 1831” listy rotmistrza p.
Breitenbaucha do Gotlieba Baldaufa z lat
1832 — 1835, podajace duzo szczegdtow
0 wojsku polskiem z 1831 roku. Rotmistrz
v. Breitenbauch byt na stuzbie wirtember-
skiej, w porozumieniu ze swym przyjacie-
lem Baldaufem robit notatki mundurowe;
znajdujg sie one czesciowo w berlinskim
Zeughauzie, czesciowo w posiadaniu p. IL
Knéttla. Baldauf znany jest, jako ryso-
whnik i malarz z pierwszej potowy XIX stu-
lecia, poza dziatalnoscig malarska prowa-
dzit fabryke porcelany w Dornheim, koto
Austadtu 1).

Korespondencja dotyczy wojskowych
Polakéw, ktorzy po rozbrojeniu w 1831
szli poprzez Niemcy na zachod partjami
0 réznym iloSciowym i jakosciowym skita-
dzie. Notatki byty robione w m. Buttstadt,
niedaleko Weimaru. Listy, w dostownem
tlumaczeniu, brzmig, jak nastepuje:

Buttstadt 10 lutego 1832 r.
Drogi Przyjacielu!

Punkt 1. Plaszcze Polakéw byly naj-
rozmaitsze, kotnierze z niedZwiedzia, ba-
rankowe, podobne do naszych chtopskich,
noszono roznobarwne okrycia munduro-
we?), szyje okrecone szalami. Widuje sie
ptaszcze zaréwno cywilne, jak i wojskowe,
najrozniejsze futra i bekieszed). Czapki
futrzane i inne, w kolorze karmazynowym;
kokardy mato noszone, niektére jednak
biate z czerwonym. OS$miokatnych czapek
nie widziatem.

¥ Zeitschrift fur Heeres und Uniformkunde
Nr. 67/69, str. 84.

2) Schlachtrocke.

3) Schnirrécke.

do umundurowania z r.
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2. Wasy i bokobrody rozmaite, bardzo
duze i male, spotyka sie zarost puszczony
i wielkid).

3. Oficerowie piechoty nosili po wiek-
szej czesci swoje czapki stuzboweb), zbli-
zone formg do pruskich, bez kokardy.

4. Widziatem u krakuséw czerwone
kokardy, ale réwniez i biate.

5. Ryngrafy i epolety widoczne na ry-
sunku.

6. Wszyscy oficerowie zachowali swag
bron, szpady wzoru pruskiego, szable fran-
cuskiego.

7. zadnej roznicy niema, jak tylko, ze
piechota linjowa, jak lekka piechota nosi
w zimie niebieskie spodnie z zo6kg wy-
pustka.

8. Quodlibet6) oficeréw wyjasnia ry-
sunek.

9. Widuje sie wiele orderéw u wyzszych
i nizszych oficeréw, jak réwniez u podcho-
razych 7) i podoficerow, a zwlaszcza bia-
tego ortas).

10. U niektorych francuska legja ho-
norowa.

11. Generatow i adjutantéw 9) nie uda-
to mi sie zobaczy¢, jedynie putkownikow
inzynierji i kwatermistrzostwa. Oficerowie
sztabull) w surdutach granatowych,
z czerwonemi wypustkami, takiez furazer-
ki. Oficerowie inzynierji w ciemnozielo-
nych surdutach, z czarnemi kotnierzami,
wszedzie wypustki czerwone.

12. Jeneralicje przys$le pézniej.

W transportach byto wielu podofice-
row i szeregowych w swych wiasciwych

4) Sehr wilde.

5 Furazerki.

6) Quodlibet, wg. dwczesnej gwary wojskowej
oznacza dodatki mundurowe, drobne przedmioty
ekwipunku.

7) Cadets.

8) Weisse adlerorden.

9) Suite.

10) Stabt, offic.
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mundurach, ptaszczach i czapkach, jednak
bez szabel. Byli réwniez strzelcy w zielo-
nych ptaszczach z czerwonemi lub z6ttemi
tapkami na kotnierzu, przypuszczalnie
otrzymali te plaszcze w czasie powstania,
z braku szarego sukna.

Byli takze niektdrzy w jasnoniebieskich
spencerachl) i spodniach, z zékemi wy-
pustkami na kotnierzu, spodniach i takie-
miz wytogami.

Oficerowie po wiekszej czesci jeszcze
bardzo schludnie i dobrze wyekwipowani,
przytem przystojni ludzie.

Gwardja narodowa i oddziaty strzel-
cow?) zupetnie zgodni z posiadanemi
przez Pana rysunkami, jednak czapki,
podobne do pruskich, niebieskie z czerwo-
nym otokiem lub zielone z czarnym, z wy-
pustkami czerwonemi.

W ciggu dwdch dni i nocy przebywa-
tem w Eckhardsbergen3) z 80 — 90 ofi-
cerami, przyczem czas uptywat mi bardzo
przyjemnie i solidnie. Bardzo chetnie mi
pozowali, widoczne bylo, ze sprawiato im
to rozrywke. Spotkatem rowniez dawnych
towarzyszOw broni z Rosji, zrozumiate, ze
po poét nocy przechodzito na opowiada-
niach. Niektérzy wzieli udziat w naszym
balu i Swietnie tanczyli mazura. Mam za-
notowane wiele nazwisk, takze dawnego
adjutanta Kosciuszki, majacego juz 65 lat,
ktéry w palcach przetamat przez S$rodek
talara.

Sciemnia sie juz, przesytam pozdrowie-
nia i prosze nie zapomnie¢ przysta¢ Wir-
temberczykowi Panskiemu pracowitemu
przyjacielowi.

(—) podpis.

W liscie z 8 marca 1832 roku, poza 0so-
bistg trescig, zaznacza Breitenbauch:

Prosze mi mozliwie niedtugo przysta¢
arkusz probny z Polakami, zebym mogt za-
cza¢ zbiera¢ odbiorcéw, sadze, ze ich nie
zbraknie.

*) Helblauen Spanie. Dienstjacken.
2) Schutzenlegionen.
s) W pruskiej Saksonji.
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Buttstadt 18 kwietnia 1832 r.

Drogi Przyjacielu!

W ostatnich czasach przeszio tedy spo-
ro transportow tych djabtowd;), wiele spo-
strzezen zrobitem, wielu rzeczy dawniej
nie widziatem, wobec tego najpostuszniej
przesylam te notatki. Poniewaz mam go-
$cia, musi sie Pan zadowolni¢ tg niewielka
iloscia.

1. Polscy kozacy, w biatych spencerach
i czapkach, czerwone kotnierze, wylogi,
szarfy i wierzchy czapek 5); proporczyki
u lanc biate z czerwonym. Niebieskie spod-
nie z czerwong wypustka. Ptaszcze kraku-
sow przy siodiach, jak u kozakdéws), pi-
stolety na smyczach, jak u rosyjskich ko-
zakow. Futro na czapkach wyzsze niz
u innych broni, u niektérych piéra przy
czapkach. Oficerowie nosili na czapkach
kity, srebrne lampasy na spodniach i srebr-
ny pas do tadownicy.

2. Czapki mazuréw. Osiodtanie polskie
z czaprakiem niebieskim, obszytym zéttym,
proporczyki biate z czerwonym. Oficerowie
jedni i drudzy?) srebrne szarfy na ramie-
niu, szeregowi niebieskie naramienniki
z 76t wypustka.

3. Mundur piechoty. Na nim znajdzie
Pan ztylu o 2 guziki mniej, jak u kawa-
leryjskiego.

B6g z Panem, zycze wesotych Swiat.

(—) podpis.

Dopisek:

W zalgczeniu  kolorowane rysunki,
cze$¢ 3 jednobarwna, tekst odpowiadajacy
rysunkom. Kolorowy rysunek przedstawia
emblemat z kaszkietu, mianowicie polski
orzet z tarczg, na niej cyfra 4.

Buttstadt, 14 lipca 1835 r.

Moj stary, leniwy Przyjacielu!
....Panscy Polacy, ktorych zatrzymatem,
jako zaktadnikéw, wzbudzajg duze zainte-

4) Dieser Teufel.

5 Mautzendeckel. \

6) Mowa prawdopodobnie o futrzanych bur-
kach.

7) Diese und obige.
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resowanie. Szkoda tylko, ze ostatnie arku-
sze nie zobaczg Swiatla dziennego... O ile
Pan swoich Polakéw wykonczy, to bedzie
do zrobienia wspdlny interes z poruczni-
kiem v. Zedlitz, ktéry wydaje; w Sonimerda
pruskie wojska. Mogtoby to przynies¢ nie-
jedng setke...

Przy opracowaniu rysunkéw z Polaka-
mi prosze nie umieszczaé pokrowcOw na
czapkach, dla uwidocznienia koloru po-
szczeg6lnych putkdw...
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rysunek, wykonany na podstawie tych no-
tatek.

Na pierwszym planie oficerowie 1 i 2
putku mazuréw, putk 1. w okragtej fura-
zerce z metalowg podpinkg, granatowej
z z6Kemi wypustkami. Kotnierz i wytogi
rekawoOw granatowe, tapka z 2-ma guzika-
mi zohta. Putk 2. rogatywka granatowa
z czarnym barankiem, kotnierz pensowy
z z26Hg wypustka, tapka na rekawie ponso-
wa. Surduty i spodnie z kamaszami do ko-
lan granatowe, wypustki zoke, guziki bia-
Je. Ladownice i pasy czarne, okucia i galo-

Z listbw tych widac, ze Breitenbauch‘(Sny srebrne.

bardzo pilnie obserwowat i notowat spot-
kane mundury Polakéw. Spostrzezenia te
potwierdzajg wiekszos¢ znanych ikonogra-
ficznych materjatéw. Opis munduru koza-
kow jest prawie zupetnie zgodny z rycing
norymberskg, opisang w Nr. 5 , Broni
i Barwy” z tego roku, troche niezwykle
wyglada biata czapka kozacka, bowiem
prawie wytacznie byly przez wszystkich
kozakéw noszone czarne czapki. Propor-
czyk biato-czerwony mazuréw odbiega
rowniez od znanych ze wszystkich zrddet
proporczykow zotto-granatowych.

Korespondencja ta zostata opublikowa-
na przez prezesa Gesellschaft fur Heeres-
kunde, p. Herberta Knotla.

Dzieki uprzejmosci p. H. Kndtla, od
ktérego otrzymatem barwne notatki z rycin
Baldaufa, w zataczeniu reprodukowany jest

WEADYSEAW DZIEWANOWSKI

\ Piesza figura na drugim planie przed-
stawia kozaka, zgodnie z trescig listu Bal-
'daufa. Czapka biata z wierzchem penso-
wym i barankiem czarnym. Spencer biaty,
kotnierz i ostro zakonczone wytogi, pas
pensowe. Na ramieniu sznurek biaty do
do przytrzymywania tadownicy. Spodnie
granatowe z kamaszami *— wypustka pon-
sowa. Pas do tadownicy -biaty, kokarda na
czapie ponsowa z biatym krzyzem.

Figura drugoplanowa konna, wg. no-
tatki p. H. Knétla ,1 u. 2 Husaren Pulk”
w mundurze ciemno - zielonym z biatemi
szamerunkami. Spodnie c. zielone z biale-
mi lampasami, kaszkiet czarny z duzym
ortem. Przypuszczaé nalezy, ze beda to
putki 1 i 2-gi jazdy augustowskiej, ktére
wg. rycin Dietricha i Simona miaty zie-
lone, huzarskie mundury.

Prowincjonalne muzea wojskowe ¥

Zadania, przypadajgce w udziale muze*
om wojskowym, sg wcale trudne do wyko-
nania. Polegajg one z jednej strony na
przedstawieniu pieknej przesztosci oreza
polskiego, z drugiej na pokazaniu rozwoju
uzbrojenia, taktyki, fortyfikacji oraz u-
mundurowania wojska naszego. Poza tem
byloby tez rzecza korzystng pokazaé, cho¢
w najogoélniejszych zarysach, réwniez i
rozwdj wojsk obcych. Oczywiscie chodzi o
to, zeby jak najwieksza ilos¢ osdb, tak cy-

-) Przedruk z ,,Polski Zbrojnej“.

wilnych, jak i wojskowych, mogta korzy-
sta¢ ze zbioréw, badac je i studjowaé. Dla-
tego tez jedno centralne muzeum wojska,
mieiszczace sie w Warszawie, nie wystar-
cza. Aby szerszym masom publicznosci u-
dostepni¢ zbiory wojskowe, trzeba mieé
szereg muzedw po wiekszych miastach,
azeby jak najwieksza ilos¢ o0s6b, mo-
gla je zwiedzaC bez koniecznosci wy-
jazdu do stolicy. Zasadniczo trzebaby miec
muzea wojskowe przynajmniej w Krako-
wie,) we, Lwowie, w Poznaniu, w Wilnie, w
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Lublinie i w Toruniu. Oczywiscie, musi po-
za tem istnieC i centralne muzeum w War-
szawie.

Niestety na stworzenie takiej sieci mu-
zealnej: nie posiadamy, Srodkdw i, zapewne,
niepredko bedziemy posiadali. Wobec tego
wydaje, sie konieczne, przy zachowaniu je-
dynej obecnie istniejacej placowki prowin-
cjonalnej, uciec sie do innego sposobu. W
Poznaniu pozostatoby juz tam istniejgce
muzeum, natomiast w pozostatych wymie-
nionych miastach trzebaby stworzy¢ od-
dziaty wojskowe przy muzeach cywilnych.
Naturalnie mozna to zrobi¢ jedynie w po-
rozumieniu z wiadzami tych muzeow i w
Scistej wspdtpracy z,niemi. Dla sformowa-
nia oddziatlu wojskowego w muzeum cy-
wilnem trzeba wszystkie posiadane ekspo-
naty o charakterze wojskowym wydzieli¢,
uporzadkowaé, nalezycie zdefinjowac i o-
pisa¢, o ile! to juz' nie bylo zrobione, wresz-
cie ustawi¢ w osobnej sali lub salach, za-
chowujac oczywiscie porzadek $cisle chro-
nologiczny.

Muzeum centralne mogtoby w bardzo
znacznym; stopniu dopoméc, oddajac muze-
om prowincjonalnym, tytutem depozytu,
swe liczne duplikaty, ktére sg mu zupenie
zbyteczne, a znakomicieby uzupetnity zbio-
ry; muzedw prowincjonalnych. Poza tem o-
bowigzkiem centralnego muzeum bytoby
wysylanie na prowincje odpowiednio wy-
szkolonych fachowcéw, ktérzyby na miej-
scu pomogli przy pracach klasyfikacyj-
nych oraz przy ustawianiu eksponatéw.
Wzamian za oddanie swych duplikatow i

WEADYSEAW DZIEWANOWSKI
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za okazang pomoc muzeum centralne mo-
gtoby zada¢ urzadzenia oddziatow wojsko-
wych przy muzeach cywilnych podiug o-
pracowanych w centrali zasad, oczywiscie
jednakowych dla wszystkich placowek.

Urzadzenie  oddziatbw  wojskowych
przy muzeach w Krakowie i Lwowie nie
przedstawia trudnosci. Muzea tamtejsze
posiadajg duze zbiory o charakterze woj-
skowym, przyczem zbiory te sg juz prze-
waznie sklasyfikowane. Trzeba je tylko
wydzieli¢ i odpowiednio ustawi¢. Gorzej
przedstawia sie sprawa w Wilnie, Lublinie
i Toruniu. Tam gtéwnie bedzie trzeba
skierowa¢ zbedne duplikaty centralnego
muzeum i oddziaty wojskowe tamtejszych
muzedw niemal catkowicie stworzyc.

Tego rodzaju rozwigzanie zagadnienia
przedstawia znaczne korzysci zaréwno dla
wojska, ktéremu pozwala na stworzenie
sieci placowek prowincjonalnych niemal
bez, zadnych kosztow, jak i dla muzebéw cy-
wilnych, ktérych zbiory znacznie sie
wzbogaca przez przyptyw nadsytanych du-
plikatow centrali. ,

Przypuszczalnie nie powinno by¢ zad-
nych trudno$ci w osiggnieciu porozumie-
nia miedzy wiadzami wojskowemi a muze-
ami, oczywiscie przy odrobinie dobrej wo-
li z obu stron, zresztg instytucjg wprost
wskazang do doprowadzenia do skutku te-
go porozumienia i wogoble zajecia sie¢ calg
ta sprawa jest niewatpliwie Panstwowa
Rada Muzealna, niedawno, powotana do zy-
cia przy Ministerstwie Wyznan Religij-
nych i Oswiecenia Publicznego.

W sprawie wyrobu broni w dawnej Polsce

Wsréd  naszych bronioznawcow do$¢
powszechnie panuje przekonanie, ze w
dawnej Polsce wyrabiano broni mato,
sprowadzajac przewaznie jej cze$¢ z za-
granicy, a poza tem ze wyrabiana w kra-
ju byfa naog6t dos¢ licha i tak pod wzgle-
dem wykonania, jak i zdobienia ustepowa’
fa obcej. Zdanie to w znacznym stopniu
zawdzieczamy literaturze bronioznawczej

niemieckiej i rosyjskiej, a zwlaszcza maj-
strom niemieckim, a o Polsce i polskich
wyrobach starata sie wogole nie wspomi-
na¢. Rosjanie za$ przewaznie na $lepo po-
wtarzali to, co pisali Niemcy.

Istniejg jednak pewne wskazowki, ze
powyzsze zdanie jest niestuszne i niespra-
wiedliwe. Przy dotychczasowym stanie na-
szej mtodej nauki bronioznawstwa nie je-
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steSmy jeszcze w stanie dokfadnie okreslic,
w jakich okresach i w jakich krajach bron
robiona w Polsce byfa ceniona i importo-
wana, ale mamy juz dowody, ze tak cza-
sami bywato.

Przedewszystkiem trzeba przypomniec
znane zdanie ze ,,Stowa o putku lgora”,
cytowane juz wielokrotnie: ,,Koje waszi
zhatyi szetomy i sulicy lackii i szczity?”
(Stowo o potku igoriewie. Wydawnictwo
»2Academia”. Moskwa —  Leningrad,
1934 r. Str. 71). Powszechnie ttumaczono
na podstawie powyzszego zdania, ze w kon-
cu XIl wieku na Rusi musiaty szeroko
styna¢ sulice, czyli wibcznie polskiego wy-
robu, zdaje sie jednak, ze tu nietylko
0 widcznie chodzi, bo, jak to zupeknig stusz-
nie stwierdza p. Jakimowicz, okreSlenie
»lackii” musi sie odnosi¢ nietylko do sulic,
broni bardzo rozpowszechnionej i 0 wyro-
bie nieskomplikowanym, lecz przedewszyst-
kiem do ztoconych ,;szetoméw”. (Roman
Jakimowicz. Szlak wyprawy kijowskiej
Bolestawa Chrobrego w $wietle archeolo-
gji. ROwne, 1933 r. Str. 65). Poza tern,
jak to stwierdzit dr. Bochenski, hetmy zto-
cone specyficznego polskiego typu byty
wyrabiane w Wielkopolsce. (Zbigniew Bo-
chenski. Polskie szyszaki wczesno$rednio-
wieczne. Prace Kom. Antropol. i Preh.
Pol, Ak. Urn. nr. 3, str. 17 | nast.). Helmy
tego samego typu znaleziono tez i na Ukra-
inie: jeden na Wotyniu (Bochenski op.
cit.), jeden pod Kijowem i jeden na Zad-
nieprzu (prof. Wsiewotod Arendt, Der
Nomadenhelm desfrihen Mittelalters in
Osteuropa. Zeitschrift fur historische
Waffen — und Kostimkunde, 1935). Fakt
znalezienia tych hetméw na ziemiach ru-
skich potwierdza zdanie Jakimowicza, ze
okreslenie ,lackii” w piesni o Igorze od-
nosi sie nietylko do sulic, lecz i do ztoco-
nych helmoéw, a w takim razie hetmy te,
niewatpliwie pochodzenia polskiego, byty
na Rusi znane i cenione, a co zatem idzie,
zapewne tez i importowane.

Powyzsze dane pozwalajg nam twier-
dzi¢, ze w XII wieku byly poza granicami
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Polski znane i cieszyty sie pewng wysoka
reputacjg dwa rodzaje broni polskiego wy-
robu: hetmy i widcznie. Napisatem ,,w XIlI
wieku”, gdyz w tym czasie bylo ulozone
»stowo o potku”. Wiasciwie nalezato po-
wiedzie¢, ze az do XII wieku, bo hetmy
znalezione na Rusi sg niewatpliwie 0 wie-
le wcze$niejsze.

Nastepne dane o rozpowszechnieniu
broni polskiej w Rosji, i to niemniej cie-
kawe, mamy z XVII wieku. Znajdujg sie
one w obszernym katalogu moskiewskiej
,»Oruzejnoj pataty”, (Opi§ moskowskoj
Oruzejnoj Pataty. Moskwa, 1884 — 1893).
W pierwszej czesci tej bardzo obszernej
i starannie wykonanej pracy Znajdujemy
wiadomo$¢ wprost sensacyjng: korona-
cyjny miecz caréw rosyjskich ma gtownie
polskg. Miecz ten figuruje w katalogu pod
numerem 63. Interesujgca nas gtownia ma
1 arszyn 6 werszkow dhtugosci, jest obo-
sieczna, ma z obu stron przez catg dtugosc¢
po trzy zbroczg. Na zastawie z jednej stro-
ny wyrzezbiony dwugtowy orzet, pod koro-
nami trzymajacy w szponach smoka, z dru-
giej strony gryf z mieczem w tapie. Doko-
fa ornamenty, wszystkie ozdoby zitocone.

Za opisem miecza znajduje sie wyciag
z inwentarza zbrojowni carskiej z r. 1687,
w ktérym figuruje nasz miecz: ,,Miecz, po-
tosa stalnaja, polskaja, w tri dofa... ciena
sorok pia¢ rubliow, a w prieznich knigach
nie napisan”. A wiec niewatpliwie mamy
do czynienia z gtownig polskiej roboty i to
robiong na eksport, dla Rosji, 0 czem
Swiadczy obecno$¢ na niej dwugtowego
orfa. Poniewaz miecz ten jest zapisany w
inwentarzu 1687 r., a nie figurowat w daw-
niejszych, mozemy przypuszczac, ze jest
on wyrobem z drugiej potowy XVII wieku.
Oprawa miecza, jako niepolska, nas nie
interesuje.

Niemniej ciekawe dane znajdujemy
i w czwartej czesci wymienionego katalo |
gu. Pod numerem 5542 figuruje partyza
na, ozdobiona dwuglowym ortem, a zapi-
sana w inwentarzu 1687 r. jako partyza-
na polskiej roboty. Nastepne dwa numery
katalogu sg to réwniez partyzany XVII
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wieku i tez polskiej robty, a zdobione ro-
syjskiemi ortami. Robiono wiec na eksport
do Rosji i partyzany.

Musiaty sie w tym czasie cieszy¢ powo-
dzeniem w Rosji rowniez i polskie oszcze-
py mysliwskie bo, przy opisie oszczepu nr.
5642, znajdujemy cytate z inwentarza
1687 r.. ,,Rogatina polskawo dieta krasna-
wo zeleza”. Pod nastepnym numerem znéw
figuruja ,,dwie rogatiny, stalnyje, polsko-
je dieto. Z powyzszych cytat dowiaduje-
my sie. ze nietylko w Polsce wyrabiano
oszczepy, ale tez robiono je i z damascen-
skiej stali, bo to wtasnie znaczy okreslenie
,.krasnawo zeleza”, w odr6znieniu od
»Stalnyje”.

Zdaje sie jednak, ze najbardziej rozpo-
wszechnionym rodzajem broni polskiej by-
ty w Rosji szable. O cenieniu polskich sza-
bel $wiadczy fakt, ze znano w tym czasie
jaki$ typ gtowni szabli polskiej oraz gto-
whni litewskiej. Typy te musiaty by¢ moc-
no puszukiwane, jesli wyrabiano je nawet
w Niemczech.

Jedna z szabel, uzywanych osobiscie
przez caréw (ur. 5906), ma gtownie robo-
ty moskiewskiej, ale ,,na polskij wykow”,
czyli w polskim typie. WSsréd nieopraw-
nych gtowni nr. 6038 jest oznaczony jako
gtownia moskiewskiej roboty, lecz litew-

STANISLAW MEYER.
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skiego typu (wiek XVIII), a nr. nr. 6039
i 6040 majg cytate z inwentarza 1687 r.
»dwie potosy stalnyje, moskowskoje dieto
na litowskij wykow, zubatyje, w tri dota
na obieich storonach®,

Nr. nr. 6041, 6042, 6044 — 6053, wszy-
stkie z XVII wieku, sg oznaczone jako mo-
skiewskiej roboty, lecz polskiego typu. Nr.
nr. 6123 — 6125 sg zndéw niemieckiej ro-
boty, ale zawsze polskiego typu.

Na cztem polega typ litewski, jest dosyé
jasne: wszystkie tak oznaczone glownie
maja po trzy zbroczg i sg ,,zebate”, t. j.
majg zapewne po pare zabkow wypitowa-
nych na tylcu koto miotka piéra. Polski typ
trudniej okresli¢ na podstawie opiséw ka-
talogu. Gtownie oznaczane jako polskiego
typu sg bardzo r6zne. Sg wiec glownie
z 2, 3, a nawet 6 zbroczami, obok nich
gladkie. Zdaje sie, ze wszystkie niezbyt
krzywe.

W kazdym razie typy polski i litewski
musiaty by¢- dobrze znane i czesto robione,
a jesli do tego przypomnimy sobie wcale
znaczng ilos¢ szabel polskich w rosyjskich
zbiorach, ktére z pewnoscig wecale nie
wszystkie pochodzg ze zdobyczy, to moze-
my stwierdzi¢, ze bron polska musiata by¢
wcale rozpowszechniona w panstwie ca-
row.

»Szable jako prezenty honorowe

Sprawa pamigtkowych prezentow dla
wyzszych wojskowych oraz kurtuazyjnych
upominkéw dla przedstawicieli armij za-
granicznych lub daréw od naszych putkéw
dla zaprzyjaznionych formacyj obcych na-
suwa zwykle duzo trudnosci. Zazwyczaj za-
czyna sie od poszukiwan starej polskiej
szabli, ktéra ma by¢ ofiarowana w darze.
Znalezienie takiej szabli — zawsze sprawa
przypadku — jest rzecza coraz trudniejsza,
zmniejsza sie w miare rozwoju naszych
zbiorow muzealnych. To tez czesto redak-
cja ,,Broni i Barwy* bywa proszona o po-
moc i wskazdéwki w tych sprawach. Zresz-
tg, o ile nawet uda sie znalez¢ takg szable,

to najczesciej nie moze ona stanowi¢ odpo-
wiedniego objektu na prezent. Juz samo re-
staurowanie przedmiotow muzealnych na-
strecza | duzo trudnosci i watpliwosci.
Przedmiot, ktory stanowi dar honorowy,
powinien zazwyczaj, nosi¢ odpowiedni na-
pis, ktérego nie mozna umieszcza¢ na rze-
czach starych, bez ich zepsucia (jest to
wandalizm, ktory na szczescie coraz rza-
dziej sie spotyka). Najczesciej sprawa kon-
czy sie nabyciem przedmiotu watpliwej
wartosci, poHalsyfikatu lub broni wschod-
niej, mato albo nic nie majacej wspdlnego
zZ polska szabla.

Czy w tym stanie rzeczy nie nalezatoby
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ustali¢ nowego zwyczaju, nawigzujac go do
dawnych polskich tradycyj ? Mam na mysli
obdarowywanie ludzi, ktérych chcemy uho-
norowa¢, szablami nowemi, przepisowemi
z wizerunkiem Marszatka Jozefa Pitsuds-
kiego na gtowni (klindze). Od XVI wieku
istniat w Polsce zwyczaj upamietniania
wodzOw przez umieszczanie ich wizerun-
kow na glowniach. To tez kontynuowanie
tej pieknej rycerskiej tradycji zdaje sie byé
specjalnie wskazane dzisiaj, jako jedna z
form kultu dla pamieci Wskrzesiciela
Wojska Polskiego.

Wyobrazam sobie taka szable w spe-
cjalnie pieknem wykonaniu przepisowej o-
prawy (bronz, srebro ztocone etc.), z gtow
nia, ktoraby na zastawie ze strony prawej
miata nabite, ziote lub zlocone, popiersie
Marszatka Pitsudskiego z odpowiednim na-
pisem wpoprzek gtowni, nabijanym ziotem,
lub srebrne popiersie i srebrny napis. Le-
wa strona glowni stuzylaby jako miejsce
na odpowiednig dedykacje, ktora powinna
by¢ ryta wzdtuz gtowni. Popiersie i napis
winny byé umieszczone w ten sposéb, aby
mozna byto na nie patrze¢, trzymajac go-
ta szable w reku.

Naturalnie mozliwe sg i inne techniki
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i sposoby zdobienia gtowni. Nie watpie, ze
cztonkowie Stowarzyszenia Przyjaciét Mu-
zeum Wojska zechcag sie wypowiedzie¢ w
tej materji, a moze artysci - malarze z ich
grona zechcieliby przygotowac kilka odpo-
wiednich projektow?!

Sadze, ze gdyby sie zaczeto wprowadzac
zwyczaj przeznaczania na dary honorowe
szable z wizerunkiem .Marszatka Pitsuds-
kiego, znalaztby on szybko szerokie rozpow-
szechnienie i przyczynitby sie do kontynu-
owania tradycji rycerskiej, istniejgcej od
czasow krola Stefana Batorego. Czyz nie
jest stosowniejsze dzisiaj w odrodzonem
panstwie polskiem, w S$rodowisku, ktore
przeszto szkote twardej rzeczywistosci wo-
jennej, stwarzanie nowych wartosci zwig-
zanych z dawnym obyczajem, niz utrzymy-
wanie romantycznego kultu dla przedmio-
tow z minionej, nie zawsze budujacej prze-
sztosci? Przedmioty te, ciekawe z punktu
widzenia historji i muzeologji, powinny
znajdowac¢ droge do muzedw i zbioréw sta-
rozytnosci, przedtuzanie za$ ich okresu u-
zytkowania prowadzi tylko do ich zniszcze®
nia i zagltady. Szanujmy przesztosé, opie-
kujmy sie zabytkami, ale dla ludzi czynu
i zycia stwarzajmy rzeczy nowe!

Recenzje

STYCZNIOWY ZESZYT BIULETYNU FRANCUSKIEGO STOW. PRZYJ. MUZ.
WOJISKA.

Styczniowy zeszyt biuletynu fracuskie-
go stowarzyszenia przyjaciot Muzeum Woj-
ska (Societe des Amis du Musee de 'Ar-
mee) przynosi czytelnikowi poczatek pracy
znanego francuskiego zbieracza i bronio-
znawcy Charles Buttin, na temat broni
drzewcowej. Studjum to zakrojone, jak
mozna sadzi¢ z juz wydrukowanej czesci,
na wiekszg skale, nie bylo wykonczone
przez autora z powodu $mierci, -lecz uzu-
petnione i podane do druku przez jego sy-
na p. Franeois Buttin.

Jakkolwiek dotychczas mamy przed so-
ba tylko poczatkowa cze$¢ dzieta, opisuja-
cego dziat broni nader interesujacy ze

wzgledu na rozpowszechnienie jej i roz-
maito$¢ typdw, a wyjatkowo mato opraco-
wany w literaturze, juz. mozna sie poznac
na jego wartosci naukowe;j.

Rzecz jest opracowana ze zwykig But-
tin’owi sumiennoscig, w oparciu na olbrzy-
mi materjat faktyczny ze zbiorow wiasnych
i muzealnych, z powotaniem sie na nader
obfite Zrédta oraz z zastosowaniem wyso-
kiej klasy naukowej analizy i logicznego
whnioskowania.

\ Nalezyj zyczy¢, by publikacja, poza dru-
kiem na tamach kwartalnika Stowarzysze-
nia Przyjaciot Muzeum, wyszta w, osobnem
catkowitem wydaniu, przyczem, prawdo-
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podobnie mogtaby uzyska¢ obfitsze i wy-
razniejsze ilustracje.

'Zanim jednak to dojdzie rgk naszych,
nalezy zapozna¢ sie z zasadniczym pogla-
dem autora na historje i rozwdj opisywa-
nego rodzaju broni, ktéry jest wytozony na
wstepie pracy.

Jako najstarszy typ broni drzewcowej,
pochodzacej od pierwotnego opalonego
i zaostrzonego drgga — autor uwaza
oszczep lub pike, t. j. drzewce mniej lub
wiecej dtugie, zakonczone ostrzem kolejno
kamiennem, bronzowem, lub Zelaznem, ré-
Znigce sie miedzy sobg dtugoscig w réznych
epokach oraz zaleznie od uzycia przez pie-
szych lub konnych. Piesi, majac moznos¢
dziatania oburgcz,- a nawet oparcia broni
0 ziemie, mogli uzywaé drzewiec dtuzszych,
siegajacych nieraz w pozniejszych czasach
przepisowo 14*4 stépl). Konnica, postu-
gujaca sie tylko prawg reka, musiata mie¢

Miara stopy nie wszedzie byta jednostajna.
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broh lzejsza a zatem krétsza. W dalszym
rozwoju broni drzewcowej, ktéra staje sie
juz ktujaca i rabigca (glefy, gizarmy, ha-
labardy), a réwniez kombinowane ktujgce,
jak tréjzeby i korseki, autor uwaza je za
pochodne narzedzi gospodarczych jak kosy,
widly, sierpy, osadzone w odpowiedni spo-
sob na drzewcach i dostosowane do potrzeb
bojowych. Rozpowszechnienie sie tego ro-
dzaju broni odnosi do okresu poczatku po-
chodéw krzyzowych, kiedy to w pole wy-
ruszyty obok normalnie uzbrojonego rycer-
stwa liczne zastepy pospolstwa, ktdérego w
rycerski sposéb uzbroi¢ nie byto moznosci.
Natomiast nalezy wnioskowaé, ze kazdy
zbroit sie indywidualnie w narzedzie, z kto-
rem byt najwiecej obyty — nieco je dosto-
sowujac do potrzeb walki. Z tego powstata
nadzwyczajna rozmaito$¢ uzbrojenia sit
wojennych, ktéra przetrwata od XII do XV

wieku.
(C. d. n.).
K. STARYKON GRODECKI.
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